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INTRODUCERE

)

olosim tot timpul cuvintele ,aristocratie’

si yaristocratic”. Le folosim in general in

legaturd cu grupuri, institutii sau compor-
tamente pe care le considerim exclusiviste, superioare,
care inspird mandrie si, de cele mai multe ori, bogitie.
Adesea, existd chiar un element de admiratie. Aceste
conotatii deriva din pretentiile emise de-a lungul timpu-
lui de elitele sociale care au dominat societitile europene
si sistemele de putere din timpuri strivechi pani relativ
de curand. In Europa, relicvele lor sunt pretutindeni in
jurul nostru. Le recunoastem instinctiv, uneori chiar le
admirim, desi nu le mai acorddm consideratia absoluti
pe care o puteau trezi odata.

De obicei, aceste relicve erau menite sd impresioneze.
Inci impresioneazd, desi cei vizati, supusii, au dispiarut
de mult. Totusi aparenta lor increzitoare ascunde ade-
seori la fel de mult cat aratd. Hegemonia aristocratici
era adesea mai precard si mai putin incredintata decat
voiau acei oameni sd pard. Comportamentul aristocratic
nu era nici pe departe atit de desavarsit si de imaculat ca
principiile inalte care trebuiau sa-1 caliduzeasca. De fapt,
istoria aristocratiilor este plind de mituri egocentrice pe
care, in mod surprinzitor, cei din afara acestei clase erau
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dispusi sd le accepte orbeste. Rezultatele ultimelor cer-
cetdri din domeniul istoriei ne dau motive intemeiate s
renuntim la aceastd conceptie. Cirticica de fatd, niscutd
dupd multi ani in care am vorbit si am scris despre aris-
tocrati si obiceiurile lor, incearci sd reuneascd rezultatele
respective intr-un studiu mai detasat privind felul in care
acestia s-au organizat, au exercitat autoritatea si, in cele
din urmi, au pierdut-o.

In primul capitol se urmiresc istoria si evolutia ter-
menului, intr-o incercare de a oferi elementele unei de-
finitii obiective. Acesta este urmat de un capitol in care
se trec in revistd punctele de vedere mai subiective ale
aristocratilor insisi. Normele comportamentului aristo-
cratic sunt subiectul celui de al treilea capitol, iar in al
patrulea se analizeazd influenta pe care aristocratii, valo-
rile si comportamentul lor au exercitat-o asupra societitii
in ansamblu. Din perspectiva secolului al XXI-lea, lucrul
cel mai important legat de aristocratie este acela ci atat
ea, ct si influenta ei au disparut in mare parte. Cum s-a
intdmplat asta cind, de-a lungul secolelor, aristocratia a
ficut fatd multor altor provociri constituie subiectul ul-
timului capitol.

LRI~ 9



CarprToLuL 1

SEMNIFICATII ST DREPTURI

ristocratia este un cuvant inventat in

Grecia anticd. Initial, nu se referea la

un grup de oameni, ci la o formi de
conducere a societitii: domnia celor mai buni. Dar cine
erau ei?

DE LA CONSTITUIRE LA CLASA SOCIALA

In Republica, Platon considera ci oamenii cei mai
buni ar fi cei care se pricep cel mai bine si identifice si sd
urmareascd interesul comun. Ei s-ar numi ,,paznici”, car-
muitori de meserie si lideri si nu ar fi posesorii unor averi
substantiale, cici acestea i-ar putea face si urmireasci
interesul particular, nu pe cel public. Aceastd conceptie
era implicit o criticd a felului in care orasele-state erau
guvernate pe vremea lui Platon. Insi ideea de republici a
lui Platon nu era considerati practici de cel mai renumit
discipol al sdu; Aristotel a preferat descrierea prescrierii
si a dat o definitie a aristocratiei bazatd pe observatie.
Aristocratia era o formi de conducere a societitii ,,in
care cirmuieste mai mult de un om, dar nu multi... si
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se numeste asa fie pentru ci cei care conduc sunt oame-
nii cei mai buni, fie pentru ci acestia sunt preocupati de
interesele statului si ale cetitenilor lui”. Era deci vorba
despre domnia catorva oameni virtuosi, care se trans-
forma insa usor in oligarhie ,cind se au in vedere doar
interesele celor avuti”. Intr-o formi extremi de oligarhie,
clasa conducitoare ,detine functiile, iar legea stabileste
ca fiul sd-i succeadi tatilui”. Aristotel era insi realist: bo-
gatia era esentiald pentru sustinerea celor care huzuresc,
iar lipsa tentatiei, necesard pentru detinitorii functiilor
publice, si astfel, intr-o aristocratie, magistratii erau alesi
»atit dupd avutia lor, cat si dupd merit”. Iar daci ,prin-
cipiul unei aristocratii este virtutea”, aceastd calitate era
mai probabil si se giseascd in randul celor ,,de neam bun
si bine-crescuti”, obarsia buni fiind dati ,numai de avu-
tia striveche si virtute”.

Prin urmare, forma aristocratici de conducere a so-
cietitii a avut incd de la prima ei formulare nuante soci-
ale distincte. Originea buni fusese un element distinctiv
foarte apreciat in Grecia secole la rind inainte de Platon
si Aristotel. Dupi cei mai vechi poeti clasici, Hesiod si
Homer, eroii descindeau din figuri legendare, ca si nu
spunem zei. Siin Roma antici, obérsia nobild aducea cu
sine prestigiu, privilegii si drepturi de putere. Alituri de
cuvantul grec ,aristocratie”, termenii folositi de romani
pentru a indica distinctia ereditard au avut ecou in in-
treaga istorie a guverndrii si organizirii sociale europene.
Elita sociald a primei republici se presupunea a fi alcituita
din descendentii parintilor fondatori ai cetitii, cunoscuti
ca patricieni. Chiar si asa, exclusivistul si impenetrabilul
ordin patrician nu s-a bucurat niciodatd de o dominatie
neingraditi. In perioada republicani, patricienii au fost
constransi in mod inexorabil s impartd functiile publice
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si puterea cu cei din afara ordinului. Cu timpul, cei bo-
gati au alcdtuit o a doua elitd, ordinul ecvestru. Numiti
astfel dupd inchipuitii lor inaintasi, razboinicii cilare,
membrii ordinului ecvestru erau cetiteni destul de bogati
pentru a detine acele bunuri costisitoare care erau caii,
dar ei nu ficeau parte din clasa patricienilor. Iar dupi
luptele eroice din secolele al IV-lea si al III-lea i.H.,
si cetdtenii de rand, plebeii, au obtinut egalitate poli-
ticd. Drept urmare, detinerea functiilor si descendenta
din detinitorii functiilor au devenit principalul element
distinctiv. Membrii familiilor cunoscute pentru o astfel
de filiatie, indiferent de originea lor, si-au spus ,,nobili”
(nobiles: ,,cunoscut” si ,,nobil” avand aceeasi ridicind). Ei
pistrau in casele lor misti ale strimosilor lor ilustri si
angajau actori care si-i intruchipeze la ocaziile publice.
Cu putine exceptii, consulii (cei doi magistrati alesi
anual pentru a conduce republica) proveneau din familii
nobile. Iar cand li se termina mandatul, consulii intrau in
Senat, cel mai inalt organ deliberativ care se presupunea
ca imbind intelepciunea colectivi a tuturor cetitenilor cu
experienta de demnitar. Numérul membrilor Senatului
nu depisea niciodatd o mie, iar de cele mai multe ori a
fost mult mai mic. Acest lucru ficea ca familiile sena-
torilor sd alcdtuiascd elita romand cea mai exclusivista.
In general insd, patricienii, membrii ordinului ecvestru,
nobilii si senatorii se considerau pur si simplu cei mai
buni dintre oameni (opzimates). Cicero, senator, membru
al ordinului ecvestru, impregnat cu gandirea greaci si cu-
noscitor al lui Aristotel, a triit in secolul I 1.H. si a in-
cercat sa-i mobilizeze pe cei mai buni oameni impotriva
puternicului curent democratic si demagogic reprezentat
de asa-zisul partid popular (populares). Nu a reusit, dar
dupi rizboaiele civile care l-au costat viata pe Cicero,
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Augustus si succesorii sii la conducerea imperiului au
recunoscut elitele traditionale si pretentiile lor de supe-
rioritate. Dacd nobletea si afisarea atributelor acesteia au
disparut incet pe parcursul epocii imperiale, patricienii
si reprezentantii ordinului ecvestru, dar mai ales ordinul
senatorial au rdmas in virful societitii romane péini la
pribusirea ei. Precedentele si modelele romane aveau si
domine mai tirziu majoritatea discutiilor teoretice cu
privire la semnificatia conceptului de noblete si la com-
portamentul nobililor.

Totusi, la sfarsitul Antichititii, numele venerate mos-
tenite din epoca republicani se aplicau unor grupuri si
institutii care semanau doar vag cu indepirtatele lor pro-
totipuri. Acum au fost inglobate toate in categoria ge-
nerald a ,celor mai respectabili oameni” (honestiores), iar
impiratii de mai tarziu au introdus subcategorii si titluri
de diferentiere a prestigiului. Si acestea s-au dovedit a
fi un precedent, dar numai doud titluri romane apirute
tarziu si-au gisit loc in ierarhiile onorifice ulterioare. La
inceputul secolului al IV-lea, comandantii militari au pri-
mit titlul de duce (dux), in timp ce titlul de conte (cormes)
a fost conferit unei intregi categorii de reprezentanti ai
autorititii. Limba latini a perpetuat in timp aceste titluri,
ins ele au cipitat o cu totul altd semnificatie. Intre timp,
vreme de aproape o mie de ani, cuvintul ,aristocratie”
a disparut din vorbirea obisnuiti. In secolul al XV-lea,
cand a reapirut, el semnifica tot o formd de carmuire,
dar era folosit in general in legiturd cu statele conduse
de citre nobili.

Termenul ,nobil” nu a iesit niciodati din uz, cel putin
in randul clericilor latinisti care au alcituit cronicile din
vremurile medievale. Ei l-au folosit pentru a descrie eli-
tele laice ale Europei medievale, familiile care venerau
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originea nobili tot atat de mult ca anticii. Insi nobilii
din Evul Mediu nu aveau acea virtute civici prin care
Aristotel sau discipolii sdi romani considerau ci se dis-
ting cei mai buni oameni. Aveau bineinteles bogitia care
sd le sustind pretentiile, insd ceea ce respectau mai pre-
sus de toate era lupta. Acum nobletea insemna biarbitie
pe campul de lupti. Descrierea conventionali ficutd so-
cietitii medievale o impirtea pe aceasta in trei grupuri.
Fireste cd, aceastd descriere fiind intocmitd de clerici,
functia principali era atribuiti clerului: cei care se rugau.
Dupi ei urmau insd imediat cei care se luptau: nobilimea.
Restul munceau. Dar aceastd descriere nu a corespuns
niciodatd intru totul realitatii. La vremea in care ea s-a
cristalizat, existau deja nobili care nu luptau, iar numirul
lor avea si creascd in mod constant in secolele urmitoare.
In mai multe regate insd, impdrtirea in trei categorii a
tunctiilor sociale a justificat o organizare oficiald in or-
dine legal constituite, adesea cu forme proprii de repre-
zentare institutionald. Iar vocatia de rdzboinic a rimas
un element crucial al definitiei si identititii nobilimii din
epoca invaziilor barbare pani in secolul al XX-lea.

La fel ca elitele antice cu care nobilii educati se com-
parau instinctiv, ei presupuneau in mod firesc ci sunt cei
mai buni oameni. Dar putini dintre ei triiau in state aris-
tocratice, asa cum au fost initial definite acestea. In afari
de citeva orage-state, in majoritate italiene, care erau
conduse in mod colectiv, ca republicile din Antichitate,
de elite ereditare, acum, cele mai multe cirmuiri erau
monarhii. Si cu toate ci, in general, monarhii detineau si
transmiteau autoritatea suprema dupi aceleasi principii
ereditare ca nobilii, a fost nevoie de timp pentru a se sta-
tornici ideea ci, chiar si cu un singur cirmuitor, puterea
era de fapt impdrtita. Ultima inovatie a fost ficutd abia
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in 1748, cand Montesquieu a abandonat in mod oficial
clasificarea aristoteliana a statelor. El sustinea in Spiri-
tul legilor ca cele trei categorii de bazi erau republicile,
monarhiile si tiraniile. Aristocratia era doar un tip de re-
publicd in care nu guvernau cei multi, ci cei putini. Mon-
tesquieu a identificat aceste minorititi domnitoare cu
nobilimea, insd, pentru el, adeviratul destin al nobililor
il reprezentau monarhiile. In monarhie, ei jucau un rol
esential ca putere intermediard intre monarh si supusi,
sprijinind moralmente legile si impiedicind alunecarea
statului spre tiranie. Principiul lui era: ,Fird monarh, nu
existd nobilime; fird nobilime, nu existi monarh.”

Dar dupi ce s-a demonstrat in mod convingitor ci
regii si nobilii pot sta impreund, a apdrut si posibilitatea
ca ei s cadd impreund. Cand, dupd numai trei decenii
de cand Montesquieu scria cele de mai sus, revolutio-
narii americani au renuntat la supunerea fata de George
al ITI-lea si au intemeiat o republicd, ei au declarat ci
orice formi de aristocratie este incompatibild cu noul lor
stat. De asemenea, au inceput sa vorbeascd despre pe-
ricolele unei ,aristocratii” a puterii uzurpatoare a celor
bogati — eludand astfel deosebirea scrupuloasi ficutd
de Aristotel intre aristocratie si oligarhie. In jurul anului
1780, in timp ce problema din America era inci nere-
zolvatd, reformatorii din Republica Olandezi au inceput
sd-si acuze oligarhii ca erau arisfocrati — cuvant necu-
noscut inainte. In cativa ani, el a fost adoptat de revoluti-
onarii francezi pentru a-i descrie pe opozantii lor. Aceasti
semnificatie a cuvantului isi avea originea in faptul ci
Revolutia incepuse ca o luptd de distrugere a puterii si
privilegiilor nobilimii franceze. Acum, aristocratia in-
semna in mod clar mai mult decét o formid de conducere
a societdtii. Insemna puterea unui anumit grup social si a
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sustindtorilor lui. Ea semnifica, intr-o manierd generala,
si acel grup in sine. Aristocratia si nobilimea deveniseri
in sfarsit pe deplin compatibile ca termeni descriptivi.

De atunci,acesta a fost sensul in care a fost intrebuintat
in mod obisnuit cuvintul ,aristocratie”. Unii analisti sau
comentatori il folosesc pentru a face deosebiri in cadrul
clasei mai largi a nobililor, limitind termenul la minori-
tatea potentatilor cu avere. Acest lucru poate fi util pen-
tru anumite genuri de analizd, dar, in termeni generali,
adjectivului ,aristocratic” sau substantivelor ,aristocrat” si
maristocratie” li se atribuie in mare misuri (inexact insi)
acelasi inteles ca lui ,,nobil” sau ,nobilime”.

Ambii termeni sunt folositi pentru elitele europene.
Insd in contactele lor cu alte culturi, europenii au apelat
in mod instinctiv la propriile categorii pentru a intelege
ce au gisit acolo. Drept urmare, cuvintele ,aristocratie”
si ,nobilime” au fost folosite pentru a descrie conduce-
rile oligarhice si elitele sociale aflate departe de hotarele
Europei. Dar, desi toate aristocratiile sunt elite, nu toate
elitele sunt aristocratii, iar versiunile neeuropene trebuie
definite si descrise intr-o maniera specifica, ceea ce ar ne-
cesita un alt gen de lucrare. Drept urmare, cartea aceasta
se limiteaza la experienta europeand. Chiar si asa, se va
vedea cd aproape toate definitiile pe care le vom da admit
exceptii. Cu toate acestea, anumite principii generale par
s fie valabile in majoritatea cazurilor.

NOBLETEA

Nobletea a insemnat intotdeauna distinctie public,
de la familiile ,cunoscute” din Roma anticd pani la cele
care au figurat pand in 1944 in prestigiosul anuar german



